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ЦИФРОВАЯ ТРАНСФОРМАЦИЯ ЮРИДИЧЕСКОЙ ТЕХНИКИ 
 В УСЛОВИЯХ СОВРЕМЕННЫХ ВЫЗОВОВ: АКТУАЛЬНЫЕ 

ПРОБЛЕМЫ И ПЕРСПЕКТИВЫ

Аннотация. Предметом исследования выступают закономерности трансформации юри-
дической техники в условиях цифровизации правовой системы, включая модификацию тра-
диционных правил, средств и приемов подготовки нормативных правовых актов под влияни-
ем информационных технологий, блокчейн-систем, искусственного интеллекта и смарт-кон-
трактов. Анализируются проблемы адаптации классического инструментария правотворче-
ства к требованиям машиночитаемости, алгоритмизации правовых предписаний и автомати-
зации правоприменительных процессов при сохранении фундаментальных принципов опре-
деленности, доступности и справедливости правовых норм.

Методологическую основу составляет междисциплинарный подход, интегрирующий 
формально-юридический метод анализа нормативных правовых актов с системно-структур-
ным исследованием механизмов цифровизации юридической техники. Применяются метод 
правового моделирования для прогнозирования последствий внедрения цифровых техноло-
гий в правотворческую деятельность, сравнительно-правовой анализ традиционных и инно-
вационных подходов к конструированию правовых норм, а также функциональный метод для 
выявления эффективности цифровых инструментов правового регулирования.

Научная новизна исследования заключается в комплексном обосновании необходимо-
сти формирования гибридной модели юридической техники, сочетающей преимущества че-
ловеческого правосознания и вычислительные возможности цифровых систем. Разработаны 
конкретные предложения по модернизации федерального законодательства, включая внесе-
ние изменений в законы о государственных услугах, информационных технологиях, дополне-
ние Гражданского кодекса РФ положениями о смарт-контрактах и процессуальных кодексов 
нормами об электронном правосудии. Обоснована концепция создания федерального закона 
о качестве нормативных правовых актов с обязательным применением автоматизированных 
систем контроля. Определены пределы алгоритмизации права и сферы, требующие сохране-
ния человеческого фактора в правоприменении.
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ночитаемое законодательство, смарт-контракты, искусственный интеллект в праве, элек-
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Введение
Стремительное развитие информационных 

технологий и глобальная цифровизация обще-
ственных отношений обусловливают фундамен-
тальные преобразования в правовой сфере, 
затрагивающие не только содержательные 
аспекты правового регулирования, но и инстру-
ментальную составляющую юридической дея-
тельности. Цифровая трансформация юридиче-
ской техники представляет собой объективный 
процесс адаптации традиционных правовых 
средств, способов и приемов к условиям инфор-
мационного общества, характеризующегося бес-
прецедентной скоростью обработки данных, 
автоматизацией правотворческих и правоприме-
нительных процессов, внедрением технологий 

искусственного интеллекта в юридическую прак-
тику. Данный процесс сопряжен с необходимо-
стью переосмысления классических доктриналь-
ных подходов к юридической технике как сово-
купности правил и методов подготовки, оформ-
ления и систематизации правовых актов, 
поскольку цифровая среда порождает каче-
ственно новые формы юридической деятельно-
сти и требует выработки инновационных техни-
ко-юридических решений.

Современные вызовы, обусловленные гео-
политической нестабильностью, трансграничным 
характером цифровых отношений и стремитель-
ной эволюцией технологических решений, актуа-
лизируют проблему обеспечения эффективности 
правового регулирования в условиях неопреде-
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ленности и динамичности социальных процессов. 
Традиционная юридическая техника, сформиро-
ванная в эпоху аналоговых коммуникаций и 
бумажного документооборота, демонстрирует 
существенные ограничения при регламентации 
отношений в киберпространстве, что проявля-
ется в возникновении правовых пробелов, колли-
зий и несогласованности нормативных предписа-
ний. Особую остроту приобретают вопросы уни-
фикации терминологического аппарата цифро-
вого права, выработки стандартов 
машиночитаемого законодательства, обеспече-
ния баланса между технологической нейтрально-
стью правовых норм и необходимостью деталь-
ного регулирования специфических цифровых 
явлений, а также гармонизации национальных 
правовых систем в условиях глобализации 
информационного пространства.

Юридическая техника в контексте цифро-
вой трансформации приобретает расширенное 
значение, охватывая не только лингвистические и 
логические приемы конструирования правовых 
норм, но и технологические аспекты их формали-
зации, структурирования и интеграции в цифро-
вые системы правоприменения. Внедрение тех-
нологий блокчейн, смарт-контрактов, систем 
поддержки принятия правовых решений на 
основе искусственного интеллекта, автоматизи-
рованных сервисов правовой аналитики предъ-
являет качественно новые требования к точно-
сти, однозначности и алгоритмизируемости пра-
вовых предписаний. Возникает необходимость 
формирования междисциплинарного подхода к 
юридической технике, интегрирующего достиже-
ния правовой науки, информатики, лингвистики и 
когнитивных исследований для создания эффек-
тивного инструментария правового регулирова-
ния цифрового общества. Критическое значение 
приобретает проблема сохранения фундамен-
тальных принципов права – определенности, 
справедливости, доступности правовых норм – 
при их трансформации в машиночитаемый фор-
мат.

Комплексное исследование актуальных 
проблем и перспектив цифровой трансформации 
юридической техники обусловлено объективной 
потребностью правовой системы в модернизации 
инструментального аппарата, способного обе-
спечить адекватное и своевременное реагирова-
ние на динамику общественных отношений в 
цифровой среде. Перспективы развития данного 
направления связаны с формированием концеп-
туальных основ цифровой юридической техники, 
разработкой методологии создания гибридных 
нормативных актов, сочетающих традиционные 
текстовые формы с программным кодом, совер-
шенствованием механизмов нормативного про-

ектирования с использованием технологий ими-
тационного моделирования последствий право-
вого регулирования. Научное осмысление ука-
занных процессов призвано способствовать 
выработке обоснованных рекомендаций по опти-
мизации правотворческой деятельности, повы-
шению качества законодательства и эффектив-
ности правоприменительной практики в условиях 
цифровой экономики и информационного обще-
ства.

Результаты и их обсуждение
Для начала определим понятийно-категори-

альный аппарат исследования.
Цифровизация – это процесс внедрения 

цифровых технологий во все сферы жизни обще-
ства, включая экономику, государственное 
управление, образование, здравоохранение и 
социальную сферу [1, с. 14]. Она представляет 
собой преобразование аналоговой информации в 
цифровую форму, автоматизацию процессов с 
использованием информационных технологий, 
внедрение цифровых платформ и сервисов. Циф-
ровизация связана с использованием больших 
данных, искусственного интеллекта, облачных 
технологий и приводит к трансформации биз-
нес-моделей и способов взаимодействия между 
людьми, организациями и государством.

Юридическая техника – это система правил, 
средств и приемов подготовки, оформления, 
публикации и систематизации нормативных пра-
вовых актов и иных юридических документов [2, 
с. 79]. Она включает в себя правила законода-
тельной техники, определяющие структуру, язык 
и терминологию правовых актов, средства юри-
дической техники в виде юридических конструк-
ций, презумпций и фикций, а также приемы изло-
жения норм права и способы их систематизации. 
Основная цель юридической техники заключа-
ется в обеспечении ясности, точности, непроти-
воречивости и доступности правовых норм для 
их правильного понимания и применения.

Цифровые технологии радикально транс-
формировали процесс подготовки, согласования 
и принятия нормативных правовых актов, спо-
собствуя переходу от традиционных бумажных 
носителей к электронным документам. Использо-
вание электронного документооборота значи-
тельно ускоряет обмен информацией между 
органами государственной власти и иными участ-
никами нормотворческого процесса, повышает 
оперативность принятия решений, сокращает 
издержки, связанные с печатью и доставкой 
документов.

Совершенствование цифровизации как 
средства юридической техники предполагает 
решение двух групп задач. Первая группа носит 
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теоретический характер и связана с осмысле-
нием сущности правотворчества в новых усло-
виях цифровой среды. Вторая группа имеет прак-
тическую направленность и касается непосред-
ственной организации правотворческого про-
цесса на основе современных технологий. При 
этом важно учитывать позицию М.Х. Гафурова о 
том, что социальное наполнение правотворче-
ства меняется вместе с развитием общества, в то 
время как юридическая природа этой деятельно-
сти остается неизменной [3, с. 16]. Следова-
тельно, внедрение цифровых инструментов не 
затрагивает саму правовую суть нормотворче-
ства как функции уполномоченных органов и 
должностных лиц.

Воздействие цифровых технологий на 
общественные отношения закономерно распро-
страняется и на юридическую технику осущест-
вления правотворчества. Это влияние носит ком-
плексный характер и проявляется в нескольких 
направлениях. Во-первых, существенно расши-
ряется доступность правовой информации для 
граждан [7, с. 19]. Во-вторых, создаются новые 
возможности для развития демократических 
процедур участия населения в правотворчестве 
[8, с. 44]. В-третьих, происходит упорядочение 
самой правотворческой работы за счет автома-
тизации отдельных процессов [9, с. 76]. Наконец, 
цифровизация сама по себе становится инстру-
ментом юридической техники, позволяющим 
повысить качество создаваемых нормативных 
правовых актов.

Развитие цифровых технологий суще-
ственно трансформирует традиционные подходы 
к созданию и обработке правовых норм. Осо-
бенно заметные изменения произошли в меха-
низмах общественного участия – теперь граж-
дане могут активно обсуждать проекты законов 
через интернет-платформы, что качественно 
меняет характер взаимодействия между законо-
дателями и обществом [10, с. 165]. Кроме того, 
появились специализированные программные 
решения для проведения правовой экспертизы, 
позволяющие быстрее и эффективнее оценивать 
качество нормативных документов.

Параллельно происходит фундаментальная 
трансформация самих форм существования 
права. Привычное бумажное опубликование 
законов постепенно уступает место электронным 
форматам, что привело к формированию принци-
пиально нового явления – электронного право-
вого акта. Этот процесс затронул и способы 
работы с массивами законодательства: компью-
терные технологии открыли новые возможности 
для систематизации правовых актов, делая их 
поиск и анализ значительно удобнее для практи-
кующих юристов и обычных граждан.

М.А. Довгань справедливо указывает, что 
цифровизация правовой сферы затрагивает не 
только процессуальные аспекты правопримене-
ния, но и фундаментальные основы юридической 
техники как системы правил и приемов создания 
правовых актов [4, с. 425]. Трансформация тради-
ционных методов законотворчества под влия-
нием цифровых технологий порождает противо-
речие между необходимостью сохранения поня-
тийного аппарата права и потребностью в его 
адаптации к машиночитаемому формату. Законо-
датель вынужден создавать нормы, которые 
одновременно должны быть доступны для пони-
мания человеком и пригодны для автоматизиро-
ванной обработки, что требует пересмотра клас-
сических подходов к формулированию правовых 
предписаний. Попытки внедрения алгоритмиче-
ского языка в правотворчество сталкиваются с 
проблемой избыточной формализации, которая 
может привести к утрате гибкости правового 
регулирования и невозможности учета нюансов 
конкретных жизненных ситуаций.

И.П. Кожокарь подчеркивает, что использо-
вание систем искусственного интеллекта при 
разработке законопроектов обнажает проблему 
качества юридической техники в существующих 
нормативных актах [5, с. 9]. Анализ больших мас-
сивов правовых данных выявляет системные 
недостатки: терминологическую несогласован-
ность, внутренние противоречия, дублирование 
норм и пробелы в регулировании. ИИ-системы, 
обученные на таком несовершенном материале, 
способны воспроизводить и усиливать эти 
дефекты, создавая эффект накопления ошибок. 
Цифровые инструменты правовой экспертизы 
показывают, что значительная часть отечествен-
ного законодательства нуждается в технико-юри-
дической «санации», однако масштаб этой задачи 
делает её практически невыполнимой традицион-
ными методами.

Интеграция блокчейн-технологий и 
смарт-контрактов в правовое поле ставит вопрос 
о пределах императивности юридических норм и 
возможности их программной реализации. Авто-
матическое исполнение договорных обяза-
тельств через программный код вступает в про-
тиворечие с принципом диспозитивности частно-
правового регулирования и необходимостью 
судебной защиты. Жесткая алгоритмизация пра-
вовых отношений исключает возможность при-
менения оценочных понятий, аналогии закона и 
права, что деформирует саму природу юридиче-
ской техники как инструмента, призванного обе-
спечивать баланс между определенностью и гиб-
костью правовых норм. Переход от презумпции 
доброй воли сторон к автоматическому принуж-
дению через код меняет философию договорного 
права.



МЕЖДУНАРОДНЫЙ  НАУЧНЫЙ  ВЕСТНИК                                                                                                    № 1 -  2026

455

Исследователь Д.А. Пашенцев обоснованно 
замечает, что цифровизация судопроизводства 
требует разработки новых стандартов процессу-
альной техники, учитывающих специфику элек-
тронного документооборота и дистанционного 
участия [6, с. 37]. Практика применения электрон-
ного правосудия выявила недостаточность суще-
ствующих процессуальных норм для регулирова-
ния цифровых взаимодействий участников про-
цесса. Возникают коллизии между традицион-
ными принципами процессуального права и 
технологическими ограничениями цифровых 
платформ, что порождает правовую неопреде-
ленность. Техника составления процессуальных 
документов, веками оттачивавшаяся для бумаж-
ного документооборота, оказывается плохо при-
способленной к цифровой среде, где важны не 
только содержание, но и метаданные, электрон-
ная подпись и способы верификации.

Перспективы развития юридической тех-
ники связаны с формированием гибридных моде-
лей, сочетающих преимущества человеческого 
правосознания и вычислительные возможности 
цифровых систем. Разработка специализирован-
ных языков правового программирования может 
обеспечить баланс между формальной опреде-
ленностью и содержательной полнотой норма-
тивных предписаний. Создание национальных 
цифровых платформ законопроектной деятель-
ности с интегрированными системами контроля 
качества юридической техники позволит миними-
зировать технические дефекты нормотворче-
ства. Важным направлением является подготовка 
юристов нового типа, владеющих как классиче-
ской правовой догматикой, так и основами про-
граммирования, способных выступать посредни-
ками между правовой и технологической реаль-
ностями.

Цифровая трансформация юридической 
техники представляет собой объективный про-
цесс, требующий не механического переноса 
традиционных правил и приемов в электронную 
форму, а их переосмысления с учетом возможно-
стей и ограничений цифровых технологий. Основ-
ная проблема заключается в поиске оптималь-
ного соотношения между стандартизацией и 
индивидуализацией правового регулирования, 
формализацией и гибкостью юридических кон-
струкций, автоматизацией и сохранением чело-
веческого фактора в праве. Успешность этой 
трансформации зависит от способности юриди-
ческого сообщества адаптировать фундамен-
тальные принципы права к новой технологиче-
ской реальности, не утрачивая при этом сущ-
ностных характеристик права как социального 
регулятора.

Для разрешения противоречия между тра-
диционным понятийным аппаратом права и тре-

бованиями машиночитаемости представляется 
целесообразным внесение изменений в Феде-
ральный закон от 27 июля 2010 года № 210-ФЗ 
(ред. от 31.07.2025) «Об организации предостав-
ления государственных и муниципальных услуг» 
следующие изменения:

1) статью 7 дополнить частями 7.1 и 7.2 следу-
ющего содержания:

«7.1. Административные регламенты 
должны содержать требования к заявителям, 
перечни документов, условия и основания для 
принятия решений в форме структурированных 
данных с использованием машиночитаемых фор-
матов, обеспечивающих автоматизированную 
обработку.

7.2. Сведения о государственных и муници-
пальных услугах вносятся в федеральную госу-
дарственную информационную систему «Феде-
ральный реестр государственных и муниципаль-
ных услуг (функций)» с обязательным указанием 
уникальных машиночитаемых идентификаторов 
для каждого требования, условия и критерия.»

Также внести в Федеральный закон от 27 
июля 2006 года № 149-ФЗ (ред. от 07.06.2025) «Об 
информации, информационных технологиях и о 
защите информации» следующие изменения:

1) часть 2 статьи 10 дополнить абзацем следу-
ющего содержания:

«Официальное опубликование нормативных 
правовых актов в информационно-телекоммуни-
кационной сети «Интернет» сопровождается раз-
мещением метаданных о содержании акта в 
машиночитаемом формате, включая сведения об 
устанавливаемых требованиях, условиях, сроках, 
количественных показателях.»

2) статью 14 дополнить частью 2.1 следую-
щего содержания:

«2.1. Федеральные органы исполнительной 
власти при размещении нормативных правовых 
актов в государственных информационных систе-
мах обеспечивают представление содержащихся 
в них требований, условий и критериев в структу-
рированном виде, пригодном для автоматизиро-
ванной обработки информационными систе-
мами».

Системные дефекты юридической техники 
действующего законодательства требуют приня-
тия специального федерального закона «О каче-
стве нормативных правовых актов и юриди-
ко-технической экспертизе», устанавливающего 
обязательность применения автоматизирован-
ных систем контроля при разработке законопро-
ектов. Данный акт должен предусматривать 
создание федеральной информационной 
системы мониторинга качества законодатель-
ства, использующей технологии искусственного 
интеллекта для выявления терминологических 
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несоответствий, коллизий и пробелов. Необхо-
димо законодательно закрепить процедуру пери-
одической технико-юридической ревизии масси-
вов законодательства с применением цифровых 
инструментов семантического анализа, резуль-
таты которой должны служить основанием для 
планомерной работы по устранению выявленных 
недостатков через механизм консолидированных 
законопроектов.

Регулирование блокчейн-технологий и 
смарт-контрактов требует дополнения Граждан-
ского кодекса Российской Федерации специаль-
ной главой, устанавливающей правовой режим 
самоисполняемых договоров. Законодатель дол-
жен разграничить сферы обязательного приме-
нения императивных норм, не подлежащих алго-
ритмизации, и диспозитивного регулирования, 
допускающего программную реализацию. Пред-
ставляется необходимым закрепление правила о 
том, что программный код смарт-контракта имеет 
юридическую силу только при наличии сопрово-
дительного текста на естественном языке, описы-
вающего условия сделки, причем в случае рас-
хождений приоритет должен отдаваться челове-
кочитаемой версии. Целесообразно законода-
тельно предусмотреть институт обязательного 
резервирования возможности судебного вмеша-
тельства в исполнение смарт-контракта при нали-
чии обстоятельств непреодолимой силы или 
существенного изменения обстановки.

Модернизация процессуального законода-
тельства применительно к электронному право-
судию предполагает внесение комплексных изме-
нений в Гражданский процессуальный кодекс 
Российской Федерации, Арбитражный процессу-
альный кодекс Российской Федерации и Кодекс 
административного судопроизводства Россий-
ской Федерации. Необходимо детально регла-
ментировать технологические аспекты цифро-
вого судопроизводства: порядок идентификации 
участников в онлайн-заседаниях, требования к 
техническому обеспечению дистанционного уча-
стия, правила фиксации и хранения метаданных 
электронных документов, процедуры верифика-
ции электронных доказательств. Целесообразно 
законодательно закрепить стандарты формати-
рования электронных процессуальных докумен-
тов, обеспечивающие их автоматизированную 
обработку судебными информационными систе-
мами при сохранении требований к юридико-тех-
ническому качеству изложения.

Необходимо законодательно закрепить 
механизмы обязательной оценки технологиче-
ского воздействия разрабатываемых правовых 
норм, предусматривающие анализ возможности 
и целесообразности их алгоритмизации. Ключе-
вым элементом должна стать норма о недопусти-

мости полной замены человеческого правопри-
менения автоматизированными системами в 
сферах, затрагивающих основные права и сво-
боды граждан, что позволит сохранить гумани-
стическую сущность права в условиях технологи-
ческой трансформации.

Заключение
Проведенное исследование позволяет кон-

статировать, что цифровая трансформация юри-
дической техники представляет собой объектив-
ный и необратимый процесс, требующий систем-
ного переосмысления традиционных доктриналь-
ных подходов к правотворческой и 
правоприменительной деятельности. Выявлен-
ные проблемы адаптации классического инстру-
ментария юридической техники к условиям 
информационного общества обусловлены фун-
даментальным противоречием между требовани-
ями формальной определенности машиночитае-
мых правовых норм и необходимостью сохране-
ния гибкости правового регулирования, способ-
ности права учитывать нюансы конкретных 
жизненных ситуаций через применение оценоч-
ных понятий, аналогии закона и судейского 
усмотрения. Внедрение технологий искусствен-
ного интеллекта, блокчейн-систем и смарт-кон-
трактов в правовую сферу актуализирует задачу 
выработки новых стандартов юридической тех-
ники, обеспечивающих баланс между автомати-
зацией правовых процессов и сохранением гума-
нистической сущности права как социального 
регулятора.

Предложенные направления совершенство-
вания законодательства и концептуальные 
основы формирования гибридной модели юриди-
ческой техники призваны обеспечить эффектив-
ность правового регулирования в условиях циф-
ровой трансформации при сохранении фунда-
ментальных правовых принципов. Создание 
специализированных федеральных информаци-
онных систем контроля качества законодатель-
ства, законодательное закрепление требований к 
машиночитаемости нормативных правовых 
актов, разграничение сфер императивного и дис-
позитивного регулирования применительно к 
алгоритмизации правовых отношений, модерни-
зация процессуального законодательства с уче-
том специфики электронного правосудия обра-
зуют комплексный механизм адаптации юридиче-
ской техники к вызовам цифровой эпохи. 
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