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В криминологической науке  содержатся 
различные подходы к понятию «пенитен-

циарная преступность». Следует отметить, что 
современная трактовка термина «преступность» 
появилась в научном обороте сравнительно 
недавно. Вопросы дефиниции криминальных 

проявлений в пенитенциарной сфере остаются 
предметом многочисленных научных дискуссий. 
Множественность исследовательских подходов к 
трактовке преступности даёт основания утвер-
ждать, что это оказывает воздействие на выра-
ботку дефиниции пенитенциарной преступности. 
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На сегодняшний день в специализированной 
литературе отсутствует консенсус относительно 
содержания термина «пенитенциарная преступ-
ность», при этом существует обширный массив 
публикаций, посвящённых этой проблематике.

В.Г. Громов предлагает к данной категории 
относить не только правонарушения внутри 
исправительных учреждений, но и противоправ-
ные деяния заключённых за их пределами - в 
колониях-поселениях, при бесконвойном пере-
мещении, во время этапирования. Более того, 
учёный в понятие пенитенциарной преступности 
включил и преступления третьих лиц, совершён-
ные вне территории колоний, но направленные 
против уголовно-исполнительных отношений, 
рассматривая их в определённом временном 
промежутке [3, с 16].

В.С. Афанасьев и Я.И. Гилинский  тракто-
вали пенитенциарную преступность как разно-
видность отклоняющегося поведения и социаль-
ный феномен, находящийся под запретом уголов-
но-правовых норм [2, с 79].

В.А. Яхонтов предложил иную интерпрета-
цию, характеризуя криминал как стихийно фор-
мирующуюся многокомпонентную совокупность 
противозаконных действий, отличающуюся 
изменчивостью и случайностью проявлений [9, с 
39]. Представленные концепции рассматривают 
социум в качестве единого организма, где крими-
нальные деяния выступают общественным фено-
меном, нарушающим принятые в нём поведенче-
ские правила.

В.В. Орехов  представил  иную интерпрета-
цию данного термина: автор характеризует пре-
ступность как социальное явление, которое 
выражается в девиантном поведении граждан и 
нарушении ими установленных уголовно-право-
вых предписаний [8, с 52].

В научной литературе, посвящённой крими-
нологии, психологии, социологии и уголовному 
праву, понятие «пенитенциарная преступность» 
получило широкое распространение. Однако 
стоит обратить внимание на парадоксальную 
ситуацию: уголовное законодательство не содер-
жит упоминаний данного феномена, а в большин-
стве учебных пособий по криминологии эта кате-
гория правонарушений либо полностью игнори-
руется, либо упоминается лишь вскользь. При 
этом специалисты в области юриспруденции 
неоднократно подчёркивали важность законода-
тельного закрепления пенитенциарных престу-
плений как самостоятельной категории в дей-
ствующем Уголовном кодексе РФ [7, с 6].

Согласно данным Российской криминологи-
ческой энциклопедии, под в пенитенциарной пре-
ступностью подразумеваются противоправные 
деяния заключённых, отбывающих наказание в 
местах изоляции от общества [5, с. 596]. 

Систематизация научных определений, 
представленных в юридических источниках, даёт 
возможность классифицировать их по несколь-
ким направлениям. Первое направление объеди-
няет специалистов, считающих определяющим 
критерием территориальную принадлежность – 
они включают в данную категорию правонаруше-
ния, происходящие непосредственно на террито-
рии пенитенциарных заведений. Мы разделяем 
точку зрения о целесообразности формирования 
самостоятельной классификационной единицы – 
преступности в учреждениях исполнения наказа-
ний, требующей специфических мер уголовного 
реагирования.

Исследователи подчеркивают, что данный 
вид криминальных деяний имеет уникальные 
черты, обусловленные специфической обстанов-
кой исправительных заведений и особым соци-
альным окружением заключенных, включая как 
отбывающих наказание, так и находящихся в 
следственных изоляторах. Д.Н. Ушаков в своих 
научных трудах акцентировал внимание на нераз-
рывной связи между правонарушениями, кото-
рые совершают заключенные, и местами их 
содержания, трактуя термин «пенитенциарный» 
как определение, непосредственно относящееся 
к тюремному содержанию. Такая специфическая 
среда порождает отличительные факторы, влия-
ющие на формирование преступного поведения и 
его отличительные характеристики.

В научной литературе В.Б. Спицнадель и 
С.И. Вележев трактуют пенитенциарную систему 
и соответствующие учреждения как совокуп-
ность органов и организаций, реализующих меры 
наказания, связанные с изоляцией от общества 
[10, с 151]. Т.Ф. Ефремова в своём толковом сло-
варе рассматривает термин «пенитенциарный» 
через призму юридической науки, связывая его 
преимущественно с системой уголовных санкций 
[129, с 712]. Более раннее определение представ-
лено В.И. Далем, который в своём словаре харак-
теризует пенитенциарное заключение через 
режимные особенности – одиночное содержание 
и запрет на общение [101, с 69]. Таким образом, 
данные специалисты придерживаются точки зре-
ния, согласно которой преступления пенитенци-
арного характера направлены против правоотно-
шений, связанных с исполнением уголовных 
санкций в исправительных колониях. Подобный 
подход сужает перечень таких противоправных 
деяний до нескольких специфических составов 
преступлений, закрепленных в Уголовном 
кодексе РФ: незаконное оставление мест изоля-
ции или стражи (статья 313), уход от исполнения 
наказания, связанного с изоляцией (статья 314), а 
также нарушение нормального функционирова-
ния пенитенциарных учреждений (статья 321) [8, 
с. 51].
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Л.Г. Косулина выразила несогласие с подоб-
ной позицией, аргументируя это тем, что струк-
тура уголовно-исполнительной системы включает 
также уголовно-исполнительные инспекции, а 
реализация карательных мер составляет лишь 
определённый сегмент должностных функций 
работников УИС. Данная позиция противоречит 
взглядам А.И. Алексеева, который избегает фор-
мулирования чёткой дефиниции, ограничиваясь 
лишь характеристикой отличительной черты рас-
сматриваемого криминального явления. По его 
словам, криминальные проявления в пенитенци-
арных учреждениях являются особой формой 
повторной преступной деятельности [10, с 101]. 
Такой подход вызывает определённые возраже-
ния со стороны исследователей.

О.В. Старков внёс значительный вклад в 
развитие криминопенологии как специализиро-
ванного направления криминологической науки. 
Им был введён в научный оборот термин «наказа-
тельная преступность», характеризующийся 
двумя ключевыми признаками – отсутствием пер-
сонифицированности и деградационной направ-
ленностью, что находит выражение в совокупно-
сти рецидивных криминальных деяний [10, с. 16]. 

Исследователь акцентирует внимание на 
уникальных механизмах возникновения специ-
фического социального окружения заключённых, 
формирующегося в условиях изоляции [10, с. 19]. 
Важно подчеркнуть, что данная терминология 
была ориентирована преимущественно на кара-
тельный аспект наказания, вследствие чего её 
применение ограничивалось исключительно кри-
минальными проявлениями со стороны отбываю-
щих наказание лиц, исключая при этом противо-
правные действия других категорий граждан.

Авторы О.В. Старков и С.Ф. Милюков трак-
туют пенитенциарную преступность как явление 
социального масштаба, которое возникает из-за 
конфликтов между общественным существова-
нием и мышлением в области исполнения наказа-
ний, выражаясь в массовости рецидивных дея-
ний и воспроизводстве конфликтов данной обла-
сти [11, с 102]. Тем не менее, упомянутый профес-
сор воздерживается от формулирования 
каких-либо заключений по заявленному тезису. 
Из этого следует наша позиция: представленная 
дефиниция недостаточно полно отражает специ-
фику и ключевые свойства преступности в пени-
тенциарной системе.

Исследователь А.И. Алексеев подчеркивал 
возможность выделения преступлений, возника-
ющих вследствие конфликтов в пенитенциарной 
среде, в качестве отдельного объекта кримино-
логического анализа [8, с 56]. Ряд ученых класси-
фицирует пенитенциарную преступность в рам-
ках повторных противоправных деяний, включая 
различные формы рецидива - как юридически 

признанного (легального), так и криминологиче-
ски выявленного (фактического), а также престу-
плений, совершаемых после отбытия наказания. 
Значительную популярность приобрела концеп-
ция, согласно которой преступность в исправи-
тельных учреждениях представляет собой 
составной элемент рецидивной преступности в 
целом. Научное сообщество фиксирует ком-
плексное воздействие на формирование лично-
сти правонарушителя двух факторов: социальной 
среды в целом и специфики самой пенитенциар-
ной системы.

Понятие «рецидивная преступность» более 
корректно характеризует данное явление по 
сравнению с определением «повторная». Это 
объясняется тем, что рецидив подразумевает 
возобновление противоправных действий чело-
веком, уже имеющим криминальное прошлое и 
судимость.

Согласно точке зрения А.П. Некрасова, кри-
минальная активность в пенитенциарных заведе-
ниях свидетельствует о глубоких социально-пси-
хологических нарушениях у заключенного. Такое 
поведение демонстрирует неэффективность при-
менённых к нему мер наказания и их неспособ-
ность оказать необходимое воспитательное воз-
действие.

Таким образом, Опираясь на латинские 
корни терминов poenitentiarius (означающий 
«исправительный, покаянный») и poena («наказа-
ние»), следует отметить, что пенитенциарная пре-
ступность представляет собой неотъемлемый 
элемент общей преступности, охватывающий 
противоправные деяния, которые совершаются в 
период отбывания наказания. Понятийный аппа-
рат, связанный с пенитенциарной преступностью, 
нуждается в уточнении и конкретизации, 
поскольку существующие формулировки харак-
теризуются многообразием трактовок и недоста-
точной проработанностью. 
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